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Abstract

This thesis studies the community of goods that is being practiced by the Jesus Fellowship Church,
also known as the Jesus Army, in the United Kingdom. It describes how the common sharing of
Jesus Army's communities is practically organized as well as what impact it has on church life from
three perspectives: economical, spiritual and liberty based.

The study’s main conclusion is that Jesus Army’s community of goods greatly reduces
economic inequality, increases spiritual exercise and participation in church activities, and reduces
individual liberty especially for women. The general equilibrium between equality and spirituality
on the one hand and freedom on the other seems intrinsic to how community of goods always work,
whereas gender inequality is not a necessary part of having everything in common.

Keywords: Ecclesiology, Christian Community, Community of Goods, Restorationism, Jesus
Movement, Jesus Fellowship Church, Gender Equality.
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1. Introduktion och syfte

Jesus Fellowship Church (mer kint som Jesus Army) dr ett kyrkosamfund 1 Storbritannien som
sedan 1970-talet har praktiserat egendomsgemenskap. Detta innebdr att en substantiell andel
kyrkomedlemmar - idag en fjirdedel - bor tillsammans i kommuniteter utspridda i England och
delar all egendom gemensam. Inspirationen till detta dr frimst Apostlagidrningarna 2:44-45 och
4:32-37.

Detta kommunitetsliv har djupa kyrkohistoriska rotter och dr utbrett 1 katolsk och ortodox
tradition, men det dr véldigt ovanligt inom protestantismen. Jesus Army dr som karismatisk och
evangelisk forsamlingsrorelse ritt sd unika ndr de pa ett grundliggande sitt inkluderar
egendomsgemenskap i forsamlingslivet. I Europa finns det inte alls manga kyrkor som ser ut pa
liknande siitt.

Att egendomsgemenskapen har en biblisk forankring ar det f4 som debatterar, men en relevant
frdga dr vad ett sddant initiativ far for konsekvenser idag? Pédverkar det forsamlingslivet och
forsamlingsmedlemmarna Gvervdgande positivt eller negativt? Vad finns det for risker och
fallgropar? Detta dr av stort intresse for bade forsamlingsledare och lekmén som utmanas av
Bibelns beskrivning av egendomsgemenskap, liksom for ménniskor som rent allmént finner Jesus
Armys modell fascinerande. Syftet med denna uppsats dr ddrmed att undersoka tillvigagangssittet
och konsekvenserna av egendomsgemenskapen i Jesus Army, som ett underlag for vidare
diskussion kring dessa fragor.

2. Forskningsfraga med underfragor

Den overgripande forskningsfrdgan for studien lyder: hur pdverkar Jesus Armys egendoms-
gemenskap dess forsamlingsliv? Detta besvaras med hjilp av foljande underfragor:

* Hur dr egendomsgemenskapen organiserad?

Vad fér den for ekonomiska konsekvenser for dem som dr med i den?

Hur paverkar den deltagandet och den andliga utvecklingen i forsamlingen?
Hur péverkar den medlemmarnas frihet och sjilvbestimmande?

Den forsta underfrdgan dr deskriptiv, de tre efterfoljande belyser huvudfrigans “paverkar” och
”forsamlingsliv” ur tre olika perspektiv: ekonomiskt, andligt och frihetsméssigt. Det ekonomiska
perspektivet intresserar sig framst for den fattigdomsbekdmpande aspekten av egendoms-
gemenskapen och hur kommunitetsmedlemmarna upplever att de paverkas ekonomiskt. Det andliga
perspektivet undersoker om kommunitetsmedlemmarna upplever att den gemensamma livsstilen
okar eller minskar deras forsamlingsengagemang och personliga andliga liv. Frihetsperspektivet
fokuserar pd om kommunitetsmedlemmarna blir begrinsade och hur egendomsgemenskapen
paverkar deras autonomi.

3. Kiéllmaterial

Det primédrmaterial som anvénds i studien &r intervjuer som gjordes 1 Kettering och Northampton 1
augusti 2014 och augusti 2015. Dessa intervjuer finns inspelade pa film. Undertecknad gjorde dven
deltagande observationer under dessa tva resor, som till viss del dven det spelades in pé film. Detta
inkluderar vardagligt samtal med kommunitetsmedlemmar, ahdran till predikningar, och iakttagelser
1 kommuniteterna.



Framfor allt undersoktes kommuniteten Holy Treasure 1 Kettering dér undertecknad dven fick
bo under bada resorna. Fem av de sex respondenter som intervjuades dr medlemmar i Holy
Treasures egendomsgemenskap, den sjdtte bor i kommuniteten Cornerstone i Northampton. Tvé av
respondenterna har ledarskapspositioner bade lokalt och i samfundet i stort: Huw Lewis och Mike
Farrant. De Ovriga dr vanliga kommunitetsmedlemmar vars efternamn inte dr relevanta. Tre av
respondenterna dr kvinnor och tre dr mén.

Ungefér ett dussin kommuniteter observerades. Forutom Holy Treasure i Kettering och
Spreading Flame i London lag alla i omradet kring Northampton som &r kyrkans fodelseplats och
centrum. Aven flera Kingdom Businesses, kyrkoigda foretag, besoktes, tillsammans med en
nationell kyrkokonferens i Northampton 2014 och en ungdomskonferens pa samma plats 2015.
Dartill besoktes Northamptons Jesus Centre samt samfundets huvudkontor i Bugbrooke.

Filmmaterialet redigerades och slépptes i april 2016 som en 50 minuter lang dokumentar,
Everything in Common. Forutom intervjuerna innehaller denna delar av vardagskonversationer och
samtal fangade “pd sprang”. Sadan information refereras inte som intervjuer utan dé det
forekommer i filmen hénvisar jag till den som Grenholm, 2016.

De flesta av intervjuerna skedde 1 enskildhet men det kan inte uteslutas att respondenterna vill
utmala en béttre version av kommunitetslivet &n vad de faktiskt tycker sjélva. Att intervjuerna
spelades in pa film bidrar starkt till detta. For att viga upp detta har sekundidrmaterial studerats som
presenterar en betydligt mer negativ syn pd Jesus Army och dess egendomsgemenskap, exempelvis
kritiska artiklar fran Vice och Independent.

Det finns ingen akademisk litteratur om Jesus Army pé svenska, men didremot nagra brittiska
artiklar. Jesus Army sjdlva har gett ut mycket material som beskriver deras egendomsgemenskap
och historia. Coopers och Farrants Fire in Our Hearts dr av sirskilt intresse dd den pé ett
omfattande och detaljerat sitt beskriver hur forsamlingsrorelsen ser pa sig sjilv och omvérlden.

3.1 Avgransningar

Av tids- och utrymmesskil begrdnsas studien till att enbart studera Jesus Army och inte jamfora
med andra forsamlingar. En komparativ studie hade haft fordelen att mita paverkan genom att
forsoka identifiera forsamlingar som till méngt och mycket &r lika Jesus Army med undantaget att
de inte har egendomsgemenskap. Pé sa sitt hade egendomsgemenskapens paverkan kunnat isoleras
pa ett tydligare sitt. Istéllet undersoker denna studie vilken péverkan respondenterna sjdlva kan
vittna om och &r pa sa sitt &n mer kvalitativ 4n vad en komparativ studie hade varit.

Uppsatsen kommer inte heller fokusera pd den historiska utvecklingen utan analysera hur det
ser ut idag. En historisk bakgrund finns inkluderad for kontext och okad forstdelse, men sjdlva
studien &dr nutidsbaserad. D4 detta dr det forsta akademiska arbetet om Jesus Army pé svenska hade
det givetvis varit intressant att grava djupare 1 fler aspekter av deras forsamlingsliv och studera hur
det har fordndrats 6ver tid. Forhoppningsvis kan det ske framover.

Uppsatsen innehéller inte heller ndgon detaljerad redovisning av hur egendomsgemenskapen
hanteras ekonomiskt utan detta presenteras kortfattat genom intervjun med samfundets kassor. Detta
ar for att undertecknad bedomer den deskriptiva underfrigan om egendomsgemenskapens
organisering som underordnad de andra underfrdgorna. Den &r inte obetydlig, men for en kvalitativ
uppsats som denna bedoms den inte krdva minutiés noggrannhet.



4. Metod

Detta ar en kvalitativ fallstudie baserad pa semistrukturerade intervjuer, deltagande observation
samt ldsning av sekundirkillor. Jan Teorell och Torsten Svensson beskriver kvalitativ metod som
forsoket att ”forstd verkligheten ur ménniskors egna perspektiv. Malet dr att beskriva den mening
individerna sjdlva tillskriver sin tillvaro.”! P4 grund av detta har intervjuerna det storsta empiriska
vérdet 1 undersdkningen. Observationen och sekundérkéllorna fyller ut luckor 1 vad intervjuerna inte
ndmner samt bekréftar saker som sigs 1 intervjuerna som kan stodja en generalisering.

4.1 Intervjuerna

Intervjuerna gjordes inte med uppsatsen 1 dtanke utan som material for dokumentérfilmen
Everything in Common.? De hade en semistrukturerad form dé& min tidigare erfarenhet av att
intervjua kommer fran utvecklingsstudierna pa Uppsala universitet ddr semistrukturerade intervjuer
ar norm. Respondenter som gav kortare svar fick fler frigor 4n de som gav langa, uttdmmande svar.
Vissa intervjuer blev bara fem minuter 1dnga medan andra strackte sig en halvtimme.

Dé& dokumentérfilmen hade ett liknande syfte som denna uppsats — att undersdka hur
egendomsgemenskap fungerar och vad det far for paverkan — har materialet gétt att anvinda val.
Undertecknad har kontaktat respondenterna via epost och fragat om materialet far anvidndas for
uppsatsen, vilket de svarade jakande pd. Samtidigt maste det tas i beaktning att svaren som
respondenterna ger sker framfor en kamera. Anonymitet kunde inte erbjudas, varfor eventuella
kritiska tankar om egendomsgemenskapen kanske inte lyfts fram pa samma sitt.

Teorell och Svensson skriver att forskningsintervjuns Overgripande mél &ar “att fa
intervjupersonerna att svara sa utforligt och tillforflitligt som mojligt pa de fradgor man stéller. Detta
forutsitter att intervjupersonerna dr motiverade, att de hyser fortroende for intervjuaren, och att de 1
storsta mojliga utstrackning tillats svara sjalvstiandigt.”

Som kommunitetsmedlemmar bedoms respondenterna vara mycket motiverade vad giller
amnet. Ledande fragor undveks 1 storsta mojliga mén for att svaren skulle vara sjilvstindiga och for
att utrymme skulle finnas for bade positiva och negativa kommentarer. Vad géller fortroendet for
intervjuaren, se 4.2 nedan.

Intervjuerna transkriberades och féirgkodades for att identifiera inom vilka kategorier
uttalanden kan placeras med tanke pa studiens fyra underfragor: deskriptiv information, ekonomiska
aspekter, andliga aspekter och frihetsaspekter. Dérefter analyserades materialet hermeneutiskt och
ett urval presenteras 1 uppsatsen.

Esaiasson et al. skriver om metodologisk texttolkning och de hermeneutiska utmaningar som
forskaren stélls infor. De identifierar fyra faktorer som tolkningsarbete dr beroende av: fragans
karaktér, tankens klarhet, valet av tolkningsperspektiv samt avstdndet mellan texten och forskaren.
Fragans karaktir syftar pd om fragan vill utréna ett manifest, uppenbart budskap eller latent,
underliggande budskap. Tankens klarhet syftar pa huruvida textproducenten, i vért fall
respondenten, medvetet eller omedvetet uttrycker sig dunkelt. Val av tolkningsperspektiv handlar
exempelvis om Vért intresse dr vad texten betyder for oss ldsare eller vad den betyder for
avsdndaren. Avstandet mellan text och forskare avslutningsvis handlar om temporir, rumslig,
kulturell eller social distans mellan det tolkade och uttolkaren.*

De tre forsta faktorerna kan variera mellan olika svar, men generellt efterstrivas bade en
manifest och latent betydelse samt vad svaret betyder for respondenten forutsatt att intentionen ar
tydlighet. Vad géller den fjarde faktorn star undertecknad Jesus Army néra teologiskt, socialt och

I Teorell & Svensson, 2007, s. 11.
2 Grenholm, 2016.

3 Teorell & Svensson, 2007, s. 90.
4 Esaiasson et al., 2012, ss. 221f.



kulturellt, och intervjuerna skedde uppenbarligen i samma tid och rum som respondenterna befann
sig 1.

4.2 Risk for partiskhet

Detta for oss in pd en nddvéndig diskussion vad géller subjektivitet. Jag har ett stort intresse for
Jesus Army inte bara vetenskapligt utan dven personligt. Jag har 1 flera ar velat leva 1 en
egendomsgemenskap likt den i Apostlagirningarna och har inspirerats av Jesus Army som ett
modernt exempel pa hur det kan gé till. I december 2015 var jag med och grundade féreningen
Jerusalemprojektet som vill frimja egendomsgemenskap och kommunitetsliv i Sverige och fran och
med hosten 2016 ska jag delta 1 Jesus Armys triningsar for att ldra mig &nnu mer om
kommunitetsliv pa djupet.

Historiskt har en sddan nérhet till det som undersdks ansetts vara en stor akademisk nackdel
som kan omkullkasta forskarens legitimitet. Men detta har kommit att ifrdgaséttas skarpt. Roulston
och Shelton menar att likstidllandet mellan subjektivitet och partiskhet dr en konsekvens av en
positivistisk strdvan efter ett objektivitetsideal som aldrig kan uppnés. Flera kvalitativa forskare har
aven ifragasatt dikotomin mellan objektivitet och subjektivitet dd det forra aldrig fullt kan trdda in 1
ménniskans perceptionsvirld medan det senare aldrig fullt kan ldmna den. Roulston och Shelton
menar att ett mycket mer realistiskt tillvigagangssitt dr att forskaren identifierar sin egen
subjektivitet och sina privilegier for att sedan diskuterar hur detta kan paverka studien.’

Varga-Dobai for ett liknande resonemang: den positivistiska idén om forskaren som far en
bittre uppfattning av vérlden genom att distansera sig frén sitt forskningsobjekt &r bade praktiskt
omdjlig och falsk.® Detta betyder dock inte att subjektiviteten okritiskt ska omfamnas. Ett
efterstrivansvért ideal ar intersubjektivitet, dir man dr medveten om sin egen utgangspunkt och
utifran denna aktivt forsoker se andras perspektiv. I denna studies fall sker detta bland annat genom
att ge kritiska sekundérkdllor utrymme for att komplettera respondenters uppgifter om
egendomsgemenskapens paverkan.

Sjdlv har jag ett personligt intresse av att veta om Jesus Armys egendomsgemenskap dr sund
eller inte och vad den far f6r konsekvenser. Det &r viktigt for mig att veta oavsett om slutsatsen blir
att den framfor allt d&r gynnsam eller att den framfor allt &r skadlig. Mitt positiva utgdngslige 1
kontakten med Jesus Army har formodligen dven skapat fortroende hos respondenterna, vilket vi
sag ar ndgot som hdjer sannolikheten for tillforlitliga svar enligt Teorell och Svensson.

5. Teori

Det finns inte mycket teoribildning om kommunitetsliv annat &n vad som géller klostervidsendet och
diar dr det vildigt sédllan egendomsgemenskapen som stir i centrum. Exempelvis har teorier
utvecklats om hur det monastiska livet paverkar munkars och nunnors hélsa’ eller hur buddhistiskt
klosterliv kan utgoéra en grogrund for politisk opposition.® Det blir dock problematiskt att ha
klosterliv som teoretiskt utgdngsldge nér vi studerar Jesus Armys egendomsgemenskap. Saker som
ofta kdnnetecknar kloster som inte inkluderas 1 Jesus Army dr obligatoriskt celibat, lydnad till en
historisk och institutionell kyrka samt annorlunda inkomstkallor.

En mer relevant teoretiskt utgdngspunkt torde vara de tankar som Andrew Walker utvecklat
om den brittiska restorationistiska rorelsen. Huvudtanken i restorationismen &r att kyrkan under
historiens lopp har avfallit eller avvikit fran sann ldra och praxis och att rittrogna kristna darmed

5 Roulston & Shelton, 2015.

6 Varga-Dobai 2012, ss. 2-3.

7 Eriksson & Wiklund-Gustin, 2014.
8 Chatterjee, 2015.



ska dteruppritta (eng. “restore”) den bibliska forsamlingsmodellen. Walkers framsta bidrag dr en
distinktion mellan tva olika typer av restorationism, som han kallar R1 och R2.

R1 utgors av rorelser som &r organiserade, hierarkiska och géirna kallar sig sjdlva for
restorationistiska. Apostlar och &ldste styr over forsamlingarna och dr ofta mén, traditionella
konsroller betonas. Ménniskor som gar med i1 en R1-forsamling forenar sig inte enbart med en ny
kyrka utan med ett fran vérlden atskiljt Gudsfolk. R1-forsamlingar &dgnar sig mycket at
evangelisation, ofta i praktiken gentemot andra kristna.’

R2 4r mer 16st sammansatta rorelser med inte lika tydliga drag. Generellt &r de mindre
hierarkiska dn R1 och har mindre betoning pa ledarskap och lydnad. Kvinnosynen &r mer jamstilld
och isolationism fran virlden betonas inte lika starkt. R2 har dartill ett starkare engagemang for
social réttvisa och ekumenik, enligt Walker.!”

Walker diskuterar inte egendomsgemenskap och kan inte bidra till att forutsdga svaret pa
forskningsfragan. Vi kommer dock se i analysen att hans teoretiska perspektiv kan kasta nddvéindigt
ljus pa vad Jesus Army dr for rorelse och vilken fordndringsprocess kyrkan befinner sig i. For sjilva
egendomsgemenskapens paverkan tycks denna studie vara pionjdr, varfor den i slutsatsen kommer
ge forslag pé en teori som forhoppningsvis kan végleda framtida studier om egendomsgemenskap.

6. Bakgrund och tidigare forskning

Forskning kring egendomsgemenskap 1 allménhet och Jesus Army 1 synnerhet ar vildigt sparsam,
vilket gor denna studie extra viktig. Det som framfor allt gar att hamta fran existerande litteratur ar
exegetiska utliggningar om egendomsgemenskap, vissa kyrkohistoriska verk samt ett fatal
akademiska artiklar om Jesus Army.

6.1 Egendomsgemenskap i Nya Testamentet

Apostlagdrningarna beréttar for oss att alla kristna 1 Jerusalem som hade egendomar sdsom hus och
akrar sdlde dessa, lade pengarna i en gemensam pott och direfter fick tillbaka pengar utifran behov
(Apg. 4:34-37). Den motivering Apostlagirningarnas forfattare, Lukas,!! anger for detta ar att de
kristna i Jerusalem var “ett hjérta och en sjal” (Apg. 4:32) och att det ledde till att ”ingen av dem led
nagon nod” (v. 34). 1 Lukasevangeliet dr ekonomisk utjdmning mellan rika och fattiga ett
aterkommande tema (1:53, 3:11, 6:20-26, 16:19-31) och till skillnad fran de andra synoptiska
evangelierna riktas budet om att sélja sina egendomar inte bara till en rik ung man (18:18-23) utan
till alla Jesu larjungar (12:22, 33-34). Eftersom egendomsgemenskapen enligt Lukas inleds med ett
sddan sidljande (Apg. 2:45) och eftersom Jesus utlovar mangdubbelt med hus och
familjemedlemmar “redan i den hér vérlden” till dem som 6vergivit allt i Luk. 18:29-30, dr det inte
osannolikt att egendomsgemenskapen i1 Jerusalem enligt Lukas skedde i lydnad till Jesu
uppmaning.'?

Flera exegeter har dven dragit paralleller till den gemensamma kassa som Jesus och apostlarna
delade enligt Johannesevangeliet (Joh. 12:6, 13:29) samt den egendomsgemenskap som
praktiserades av esséer i bland annat Qumran. Det senare har dock ifragasatts dd inga tydliga
kopplingar till esséerna gors i Nya Testamentet, och deras form av egendomsgemenskap pa en rad
punkter fungerade annorlunda dn vad som beskrivs i Apostlagédrningarna.!3

° Walker, 1985, 5.170-171.

10 Walker 1985, s. 253.

I Namnet anvinds hir av praktiska skl utan att ta stillning i debatten kring Nya Testamentets forfattarskap.

12 For en exegetisk diskussion kring kopplingarna mellan Luk. och Apg. nir det géller rikedom och fattigdom, se
Phillips, 2003 och Davis Zimmerman, 2012.

13 Greehy, 1965.



Reta Halteman Finger har gjort en sammanstdllning av hur den apostoliska
egendomsgemenskapen tolkats genom kyrkohistorien, med betoning pa visterlindsk teologi under
de senaste 200 dren. Med liberalteologins och den historisk-kritiska metodens framvixt under 1800-
och 1900-talen borjade historiciteten i bland annat Apostlagirningarna ifragasittas. Exegeter som
Eduard Zeller, Ernst Haenschen, Hans Conzelman och Luke T. Johnson har utifrdn detta synsétt
argumenterat for att berdttelsen om egendomsgemenskap 1 Jerusalem ar fiktion och inte grundad 1
en historisk realitet. Ddrmed behdver inte heller kristna forsamlingar se ut sé idag. Deras argument
for detta &r att ett sadant kyrkoliv dr extrem och orealistisk, Haenschen exempelvis menar att endast
ménniskor som lever i celibat klarar av att leva i egendomsgemenskap. Finger papekar att dven pé
Haenschens tid hade hutteritiska kyrkor inkluderat familjer i egendomsgemenskap i hundratals ar.'4

Evangelikala exegeter sdsom Henry Alford, Richard Rackham, Shirley Jackson Case, Karl
Barth, 1. Howard Marshall och F.F. Bruce har férsvarat egendomsgemenskapens historicitet men har
samtidigt argumenterat for att egendomsgemenskapen inte var fullstindig utan partiell och hogst
frivillig. Samtliga betonar dértill att egendomsgemenskapen “misslyckades” och aldrig spred sig till
andra forsamlingar och av den anledningen &r det inte normativt for forsamlingar idag. Alford
menade att egendomsgemenskapen forfoll redan 1 Apg. 6 nér grekisktalande dnkor inte fick mat och
Case hédvdar att den fattigdom Paulus ville lindra pd 50-talet med en insamling till Jerusalem var
orsakat av egendomsgemenskapen. !

Finger sammanfattar:

Generellt dr det s att kommentatorer som betonar Lukas som historiker verkar vilja forklara
’vad som verkligen hdnde’ pa ett sitt som speglar ndgot mer begriansat dn fullstindig
egendomsdelande, som négot ratt olikt ett ekonomiskt system sdsom modern kommunism, och
de betonar att oavsett vad for sorts delande som 4n dgde rum sa varade det inte ldnge. !¢

Fingers tes dr att anledningen att manga akademiska exegeter distanserar sig frdn en modern
applicering av egendomsgemenskap oavsett deras syn pd Bibelns historicitet hinger mer samman
med deras sociala och politiska sammanhang och dskédningar 4n med att texten i sig ar tydligt
ickenormativ. Néstan alla dr visterlindska mén som ar priviligierade 1 ett kapitalistiskt samhiélle,
aktiva 1 samfund med statskyrkobakgrund som traditionellt har velat bevara status quo och utan
storre erfarenhet av fattigdom och fortryck.!”

6.2 Egendomsgemenskap i kyrkohistorien

Idén att egendomsgemenskap inte var ett urkristet ideal utan isolerat till Jerusalem for att sedan do
ut dir forsvaras utifrdn att Nya Testamentet inte explicit beskriver ndgon annan forsamling som
hade allt gemensamt. Tidiga fornkyrkliga skrifter tyder dock pa nagot annat. Didaché och Hermas
Herden kritiserar kristna som #dger personlig rikedom och uppmanar till egendomsgemenskap.'®
Justinus Martyren hidvdade att kristna i Rom “ldgger vad vi har i en gemensam hog, och delar ut till
alla som lider n6d.”!? Irenaeus av Lyon menade att kristna ska dela allt de har med de fattiga och
Cyprianus 1 Kartago hdvdade att rikedomen leder blott till plagor och att alla kristna ska f6lja Jesu
uppmaning till den rike mannen i Luk. 18:18-23.20

14 Finger, 2004, s. 260.

15 Finger, 2004, ss. 247, 255. Case’s ”case” &r svagt da fattigdomen lika gérna kunde ha orsakats av hungersndd eller
forfoljelse, se Moore, 2015.

16 Finger, 2004, s. 262. Min 6verséttning.

17 Finger, 2004, ss. 266-270.

18 Did. 4:8, Herm. Vis. 3:9:2-5.

19 1 Apol. 14, min dversittning.

20 Haer. 4.13.3, Laps. 11-12.



Tertullianus skrev: ”Vi som dr ett hjarta och en sjil tvekar sjdlvklart inte att leva i1
egendomsgemenskap” som en generell beskrivning av kristet liv.2! Lukianos av Samosata
betraktade kristendomen utifrdn och skrev: ”Darfor foraktar de alla former av dgodelar och ser dem
som gemensamma.”?2 Aven hir menar dock vissa forskare att sprikbruket #r dverdrivet och att de
gemensamma dgodelarna syftar blott pa kollekter som de rika anordnade till de fattiga.?

Medan de tidigaste 6kenmonastikerna var eremiter inrdttades snart klostergemenskaper med
Pachomius (292-348 e.Kr.) regel som grund. Dessa okade i popularitet och snart blev
kommunitetsliv &ven vanligt i stdder och bland préster, varfor Basileios och Augustinus levde pa det
sattet. I och med klosterrorelsens framvéxt forknippades egendomsgemenskap starkt med att leva i
celibat. Den forsamlingsbaserade egendomsgemenskapen blev viéldigt ovanlig, de flesta forvintades
inte att bli munkar och nunnor.

Egendomsgemenskap har varit ett signum for monastiskt liv samtidigt som deras priméra
syfte har varit att fostra ett andligt liv 1 bon, kontemplation, enkelhet och kyskhet. For de som var
villiga att leva ett saddant liv kunde klostren bli en tillflykt for ménniskor som levde i djup fattigdom
att fa sitt uppehélle garanterat. Klostren blev dven viktiga center for teologi och kultur i det
medeltida Europa.

Klostren dgde ofta mark, byggnader och tillgdngar som hade donerats av sympatisérer. Med
tiden blev méanga kloster rika. Detta var en bidragande faktor till att Gustaf Vasa ar 1527 gjorde
Sverige protestantiskt: han kunde da ta klostrens guld for att betala av statsskulden. I protest mot
vad som upplevdes som en stagnerad och lyxig klosterrorelse uppstod tiggarordnar som exempelvis
franciskanerna, som betonar att egendomsgemenskap ska forenas med frivillig fattigdom.

Reformatorerna Luther och Calvin avskaffade klostren inom sina kyrkor och menade att
egendomsgemenskap inte ldngre ska praktiseras - istéllet ska de rika hjédlpa de fattiga med spontan
vilgorenhet.?* Egendomsgemenskap har dock praktiserats inom en rad protestantiska och
restorationistiska rorelser. De tidiga valdensarna som protesterade mot katolska kyrkan innan
protestantismen sag dagens ljus hade det pa flera hall. Den anabaptistiska grupperingen hutteriterna
har praktiserat egendomsgemenskap i 500 ar. Bruderhof &r en relativt modern hutteritisk rorelse
som uppstod i 1920-talets Tyskland. Jesusfamiljen i Kina var en pentekostal rorelse dir tusentals
ménniskor levde 1 egendomsgemenskap fram tills att de stingdes ner av den kommunistiska
regimen.25 I Sverige har bland annat grakoltarna och skevikarna praktiserat egendomsgemenskap,
bada grupperna straffades hart av statskyrkan.26

I slutet pa 1960-talet borjade Jesusrorelsen sprida sig Over vistvérlden, parallellt med den
karismatiska rorelsens andra vag som betonade andedop och mirakler. Denna Jesusrorelse borjade
med amerikanska hippies som blev kristna och betraktade egendomsgemenskap som nagot
viardefullt. Som protestrorelse mot véstvérldens materialism, individualism och militarism hamtade
hippies inspiration fran bade socialism och sterldndsk andlighet. Nir de blev kristna markerades
ofta ett avstand fran detta, men grundldggande vérderingar om jamlikhet och kollektivism fanns
kvar och kopplades till Nya Testamentet.

2l Apol. 39, min Gverséttning.

22 Peregrinus 13, min dversittning.

23 Rhee, 2012, 108-109. Det frimsta argumentet for detta dr att bdda Justinus och Tertullianus ndmner kollekter i 7 Apol.
67.6 och Apol. 39. Dock atgdrdades formodligen kontinuerliga inkomstskillnader genom kollekter dven i férsamlingar
och grupper dar man hade allt gemensamt (som Apg 6:1 indikerar).

24 Finger, 2004, ss. 237-242.

25 En detaljerad redogorelse av dessa rorelser finns i Saxby, 1987.

26 Cornelius, 1887, ss. 112-120. Holmqvist, 2013.
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6.3 Jesus Armys historia

1968 péaverkades ett litet baptistkapell 1 Bugbrooke utanfér Northampton 1 centrala England kraftigt
av den karismatiska rorelsen, nadgot som vilkomnades av pastorn Noel Stanton. Han hade arbetat
dar i tio ar och kénde en stark ldngtan efter andlig fornyelse.?’

Moten borjade arrangeras sex dagar i veckan och fler och fler ménniskor kom pé de
karismatiska sammankomsterna, framfor allt ungdomar. Kriminella, missbrukare och hippies blev
kristna och gick med i baptistforsamlingen. Interioren mélades med glada férger och pa kapellets
exterior skrev man Jesus lever idag” med roda bokstdver. Forsamlingen arrangerade Jesusmarscher
och dgnade mycket tid at gatuevangelisation med utdelning av flygblad och tidningen Jesus
Reality.?8

Manga olika faktorer gjorde att forsamlingen borjade praktisera egendomsgemenskap. Ett skél
var att Noel Stanton fann i sina bibelstudier att andeutgjutelsen i den fOrsta forsamlingen i
Jerusalem ledde till att alla troende borjade ha allt gemensamt. Ett annat skil var att de vdlbesokta
motena ledde till att forsamlingsmedlemmar 1 Bugbrooke borjade 6ppna upp sina hem for langvéga
resendrer, sd att storfamiljer spontant uppstod. Rufus Frankston, en fore detta New Age-troende
hippy, samlade ménga ménniskor i sitt hem pa eget initiativ, ndgot som gjorde intryck pa Stanton.?’

Dartill influerades baptistférsamlingen av Jesusrorelsen som till &n storre grad bestod av
omvdnda hippies och som praktiserade egendomsgemenskap. Shiloh Youth Revival Centers
omfattade tusentals minniskor i hela USA.3° Aven i Sverige spred sig Jesusrdrelsen snabbt och
cirka 40 Jesushus upprittades med varierande grader av egendomsgemenskap.3! Noel Stanton bjod
in Jesusfolk fran USA och ldste 4 New Way of Living av Michael Harper som beskriver
egendomsgemenskapen 1 Church of the Redeemer 1 Houston, Texas. Nér han 1973 fick fragan om
”vi alla ska flytta in i kommunitet” svarade han: Varfor inte?”’3?

Ett stort hus vid utkanten av Bugbrooke med plats for 30 personer kdptes in och kallades for
New Creation Hall. Frdn 1975 och framét delades alla inkomster och utgifter gemensamt, forst
genom att ldgga kontanter 1 en tekanna (som efter att den ekonomiskt skolade Mike Farrant flyttade
in blev ett kassaskép), sedan genom ett delat bankkonto. Kommunitetsorganisationen New Creation
Christian Community (NCCC) bildades.?? Tillvixten av nya kommuniteter var snabb i slutet av
1970-talet och kom till slut att innefatta cirka 70 bostdder med alltifran sex till 60 invanare i varje.’*

Kyrkan @ndrade namn till Jesus Fellowship Church och dess speciella karaktir samt tendenser
till isolationism gjorde att den i mitten av 1980-talet uteslots ur Baptist Union och Evangelical
Alliance. Barnaga praktiserades och tydliga distinktioner gjordes mellan man och kvinnor, dér de
senare forbjods vara ledare och béra byxor.? Jesus Fellowship anklagades for att vara sekteristiskt
av bade sekuldr media och andra kyrkor. Sjdlva talade de om att de blev forfoljda och utsatta for
oréttvisa anklagelser, nagot som vissa andra kristna h6ll med dem om. 3¢

1987 satsade kyrkan pd evangelisation och att na ut till samhélle och 6vrig kristenhet for att
bittra pad sitt rykte och sprida evangeliet. “Jesus Army” grundades som rorelsens gren for
evangelisation och ungdomsarbete och blev sa pass populért att det tog 6ver som inofficiellt namn
pa kyrkan. Med inspiration fran Frilsningsarmén kladde de troende sig i fargglada uniformer och

27 Cooper & Farrant, 1997, ss. 27-30.
28 Cooper & Farrant, 1997, ss. 48-54.
29 Cooper & Farrant, 1997, s. 64, 70.
30 Eskridge, 2013, ss. 98-100.

31 Ostersjo, 2014, s. 25.

32 Cooper & Farrant, 1997, s. 79f.

33 Cooper & Farrant, 1997, s. 103f.
34 Kay, 2004.

35 Barrett, 2001.

36 Hunt, 1998, s. 26.



evangeliserade med musik, gatupredikan och flygblad. Ekumeniska kontakter byggdes upp och
kyrkan borjade satsa mycket pa media.

Jesus Army har arbetat mycket med missbrukare och hemldsa, flera av dem som bor i
kommuniteterna och dr aktiva i kyrkan har en sadan bakgrund. Sedan millennieskiftet har kyrkan
oppnat fyra Jesus Centres i Northampton, Coventry, London och Sheffield som fungerar som bade
sociala center och kyrkobyggnader. Forutom arbete med hemldsa har dessa ocksa inkluderat
engelskaundervisning for nyanlinda, vilket ocksd gjort att ménga invandrare har gatt med i1 kyrkan
under det senaste decenniet, i synnerhet iranier.’” Kyrkan har &ven vélkomnats tillbaka in i
Evangelical Alliance och har ett godare ekumeniskt anseende idag &n under 80- och 90-talet.3®

7. Egendomsgemenskapens organisering

Ungefér 450 personer av Jesus Armys medlemmar lever i egendomsgemenskap idag, vilket utgor en
fjardedel av alla medlemmar. Ungefar hundra av dem ér barn.?® Egendomsgemenskapen dr niarapa
fullstdndig, med visst utrymme for individuell konsumtion i form av en fickpeng pa tio pund i
veckan.40

7.1 Intride i egendomsgemenskapen
Om en person vill g& med i egendomsgemenskapen behdver han/hon fOrst engagera sig i
forsamlingslivet. Det dr mojligt att redan da bo 1 en kommunitet som en “tillfallig gést”, ddar man
bidrar med en fast summa i veckan for att ticka mat- och boendekostnader.*! I London &r denna
summa 95 pund och i 6vriga delen av landet 85 pund.*?

Mike Farrant dr kassor bade i den lokala kommuniteten Holy Treasure i1 Kettering samt for
NCCC:s nationella fond. Han sidger angéende de tillfélliga gidster som har bott i kommunitet utan att
dnnu ha gétt med i1 egendomsgemenskapen:

Efter ungefir ett ar, och ofta ar det innan dess, beslutar de att antingen sa ar detta inget for dem,
eller att de faktiskt vill bli en del av kommuniteten. N&, vid det tillfallet vill vi sétta oss ner med
dem och gora en ordentlig lista och ge dem en ordentlig forklaring angédende vad de dverlater
sig sjélva till om de gar med i kommuniteten. Och vi gor en lista pé... allt som de dger, och allt
som de &r skyldiga [”all that they own, and all that they owe”]. Vissa dger mer én de &r skyldiga,
och vissa ar skyldiga mer &n vad de 4dger, men vi tar emot bada sorter. Vi behover ha god insyn i
hur det stér till, och vi pratar med dem for vi vill att de gér med i den gemensamma kassan vid
det tillféllet. De gor dnnu ingen ldngsiktig dverlételse till kommuniteten men de gar med pa att
lata alla sina inkomster gé till kommuniteten och hushéllet, den gemensamma kassan dér de bor.
Sedan efter en period, det kan vara mellan ett eller tre a&r — vi insisterar pa &tminstone ett ar
men det kan fortsétta till tva eller tre &r — efter det s maste de ta ett beslut: vill de dverlata sig
till kommuniteten 1&ngsiktigt? Och om de beslutar att de vill det, s har vi natt tillfdllet nar de
ger en sorts 16fte, en dverlatelse-ed, till kommuniteten.*?

En sddan ed bevittnades pd en av Jesus Armys nationella konferenser 2014, Winning Festival.
Personerna svor de att de Gverlater sig till egendomsgemenskapen ”for resten av mitt jordliga liv.”

37 Detta konstaterades pé drsmotet for Jesus Fellowship Church 2014, 23 augusti, Northampton. Se &ven Luxmore,
2007.

38 Kay, 2004.

39 Vardaglig konversation med Mike Farrant, Northampton, 22 augusti 2014.

40 Tbid.

4! Intervju med Farrant.

42 Jesus Army, 2015a.

43 Intervju med Farrant.



Detta firades med appléder och jubelrop frdn de ungefir 1000 samfundsmedlemmarna som var
samlade.*

Ett faktablad om NCCC som kyrkan tog fram 2008 ger ndgra komplementerande detaljer
angaende hur denna process gér till:

For dem som gér med i Kommuniteten finns ett antal skyddsatgérder inkorporerade. Innan ett
fullstdndigt kommunitetsmedlemskap inleds sker en provoperiod pé upp till tva ar (vilket maste
bestd atminstone till 21 ars alder). Under denna tid delas inkomst med andra medlemmar i
kommuniteten, och (eventuella) tillgdngar ldnas ut till Fonden. I manga fall har nya medlemmar
inga tillgéngar, de kan till och med ha skulder som Fonden amorterar. Nér provomedlemskapet
ar over kan medlemmen antingen sluta leva i kommunitet eller bekrifta deras status som en
fullstdndigt “deltagande medlem” i Fonden. Alla tillgdngar de dger skénks dé till Fonden och
skrivs juridiskt av frdn deras namn. Om de senare skulle onska att limna kommunitets-
medlemskapet dr de berittigade att be att & detta ekonomiska bidrag tillbaka. Ménga av dem
som beslutar att ldmna fortsétter att aktivt delta i forsamlingens aktiviteter, andra gar med i en
annan kyrka.*

“Fonden” syftar hér pa en nationell fond (7rust Fund) som ir egendomsgemenskapens dvergripande
organ. Varje lokal kommunitet dr en ideell forening med en eller flera kassorer som utses av
kollektivmedlemmarna. Kommuniteternas dverskott doneras till den nationella fonden, vars syfte ar
att verka for jamlikhet mellan de olika kommuniteterna genom att sta for storre kostnader sasom
renoveringar, nybyggen och bilinkdp. Fonden skots av forvaltare som utses pd kyrkans stora
drsmote. Overskottet fran den nationella fonden gir till samfundets nationella kostnader samt
arbetet i rorelsens fyra Jesus Centres som bedriver social verksamhet gentemot hemldsa, invandrare
och fattiga.46

7.2 Kingdom Businesses
Fonden dger och driver dven olika foretag, Kingdom Businesses, som anstéller ungefar 300 av Jesus
Armys medlemmar. Dessa dr Goodness Foods, Good Timber och Good Welding and Fabrications
som dgnar sig at hdlsomatdistribution, snickeri och platslageri, arkitekturfirman HDA Architecture,
advokatfirman Mason Bullock, gdrden New Creation Farm, byggfirman Skaino (som &ir dldst av
Kingdom Businesses och vars namn syftar pa Paulus tdltmakeri i Apg 18:3), jdrnhandeln TBS samt
klddaterforsiljaren White and Bishop.4’

Alla som anstills inom Kingdom Businesses maste vara medlemmar i1 Jesus Fellowship
Church, men det ar inte ett krav att bo 1 kommunitet &ven om vildigt ménga som ar anstillda gor
det. Huw Lewis, en av Jesus Armys nationella ledare, berittar:

Det réder jamlikhet p& vara foretag. Alla f&r samma 16n, frdn VD:n till den som moppar golvet.
Sa det gors ingen atskillnad eller uppdelning. [Foretagen] &r stdllen som ger arbete till dem som
aldrig eller sdllan har jobbat sé att de i en trygg miljo kan fa sjdlvfortroende att arbeta. Och det
ar stéllen dér vi kan tréna och larjungatrana ménniskor, for det dr, som jag brukar séga, "kyrkan
pa jobbet’... Det ér inte s& att man ser folk pa sondagsmétet och sen inte ser dem, man dr med
dem ibland dag efter dag.*®

Det &r inget krav att jobba inom Kingdom Businesses for att vara med 1 kyrkan eller
egendomsgemenskapen. Vissa édr anstillda for att skota om kommuniteternas hushallsuppgifter.

4 Observation av Jesus Army’s Winning Festival, 24 augusti 2014, Northampton.
45 Jesus Army, 2008a, min dversittning.

46 Intervju med Farrant.

4TNCCC, 2016.

48 Intervju med Lewis.
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Deras anstdllning har did mest en pensionsgrundande funktion, mat och boende ingr i
kommunitetslivet oavsett om man har inkomst eller e;.

Alla som klarar att arbeta uppmuntras dock att arbeta, de flesta pastorer och hushéllsledare
arbetar dagtid med andra sysslor dn det pastorala. Ingen pastorsutbildning finns och Jesus Army
driver ingen bibelskola, utan medlemmarna forvéntas fé tillrdckligt med teologisk kunskap frin
forsamlingarnas aktiviteter och ledare véljs utifran ”gavor” snarare dn utbildningsméssiga meriter.*’

7.3 Livet i kommuniteten

Kommuniteten &dr ofta basen for en lokal Jesus Army-forsamling, och de flesta pastorer och andra
ledare bor 1 kommunitet. Familjer dr vdlkomna men kyrkan undervisar ocksd om virdet av celibat
och har sdrskilt stod och undervisning till celibatérer.’® Familjer far egna rum medan ménga av
celibatdrer och andra singlar av samma kon ofta delar rum for att spara utrymme.

Idag driver NCCC drygt 40 kommuniteter runtom i Storbritannien. Nigra av dem é&r
lagenheter for bara ett par personer, medan andra ar fore detta hotell eller herrgadrdar som rymmer
30-50 kommunitetsmedlemmar. Alla kommuniteter som observerades var estetiskt likriktade med
tydlig inspiration fran 1970-talet. Konst som rorelsens egna medlemmar producerat pryder
véggarna, alltid med bibliska och andliga teman. NCCC har dven samlat kyrkomedlemmars egna
sanger 1 flera volymer som omfattar nastan 2000 verk.

Varje kommunitet har ett storre vardagsrum med ménga soffor och fatdljer dir kommunitets-
och forsamlingsmedlemmar samlas for bonemoten, bibelstudier och andra typer av samlingar. |
vissa fall fungerar det &ven som matsalsrum. Inga kommuniteter som observerades hade kapell eller
andra utrymmen som anvéndes uteslutande for bon. Inga kommuniteter hade TV, ddremot fanns
alltid gitarrer och andra instrument. I vissa fanns dven séllskapsspel och leksaker at barn.

Kommunitetsmedlemmar forvintas delta i en mangfald olika aktiviteter som kyrkan
arrangerar, varav manga ar kommunitetsbaserade. Detta inkluderar gudstjdnst varje sondag med
eller utan nattvard, som ofta har en lagkyrklig, karismatisk stil. Cellgrupper bestar av fem till tolv
personer och mdts oftast en vardag i veckan, vissa kan fokusera pa bon medan andra dgnar sig at
evangelisation eller sjdlavard.’! Forr har det dven varit vanligt att hela forsamlingen evangeliserar
varje fredag ute pd gatan, men det dr numera séllsynt. Enligt Lewis anser de inte ldngre att det ar ett
effektivt sitt att fora folk till tro pd, utan de satsar mer pa att bygga upp ldngsiktiga relationer med
vénner.>?

I Ketterings kommunitet Holy Treasure arrangerades dven grannmiddagar dir vénner och
bekanta bjods in for maltid i kommuniteten. Dirtill ordnas ocksé interna nattvardssamlingar med
”forbundsmedlemmar” (covenant members). En forbundsmedlem har overlétit sig till kyrkan och
lovat att delta s& mycket som mojligt 1 dess aktiviteter. Det kan beskrivas som en formalisering av
de “kdrnmedlemmar” som finns i de flesta forsamlingar och som bér verksamheten tillsammans
med ledarskapet. Varje vecka anordnas mdten i kommuniteterna som enbart ar till for
forbundsmedlemmarna.3

I princip alla som bor i kommunitet dr forbundsmedlemmar, dértill inkluderas
forsamlingsmedlemmar som har egna ekonomier men som ar aktiva i kyrkan.>* Likt andra kyrkor
har Jesus Army ocksd ménga medlemmar som inte &r s& aktiva, samt ménniskor som besoker
forsamlingarna da och da utan att vara medlemmar.

4 Vardagligt samtal med Huw Lewis och Mike Farrant, bilresa forbi Northampton, 20 augusti 2015.
30 Jesus Army, 2015b.

3! Intervju med Lewis.

32 Vardagskonversation med Huw Lewis, Kettering, 18 augusti 2015.

533 Observation i Kettering, 20 augusti 2015.

34 Intervju med Lewis.
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8. Ekonomiska konsekvenser

Egendomsgemenskapen dr framfor allt en ekonomisk konstruktion och har dérmed stora
ekonomiska konsekvenser. Da det primidra syftet &r jamlikhet &r bade fattigdomsbekdmpning och
enkel livsstil patagligt i kommuniteterna.

8.1 Fattigdomsbekampning och enkel livsstil

Alla som ir med i1 egendomsgemenskapen far det grundliggande en méanniska behdver: mat, klader,
sovplats, meningsfull sysselsédttning. De som ar fattiga blir dirmed av med sina ekonomiska
bekymmer nér de gar med i kommuniteten. Flera som dr med i egendomsgemenskapen ér fore detta

hemldsa och missbrukare. En av dem, Chris, beréttar hur hans liv har férvandlats efter att han mott
Jesus och blivit en del av NCCC:

Jag var forut en heroinmissbrukare och knarklangare. Jag var sjélvstéindig fran fjorton érs alder,
jag var kroniskt beroende av heroin och sa vidare. Jag fann Jesus for ndstan sju ar sedan. [...]
Det var inte rakt pa sak som att Jesus ramlade ner fran himlen och sa *Hér &r jag!’ Det var inte
sd, dven om jag har upplevt saker som &r, du vet, rétt sd andliga. Men nu lever jag for att se
andra finna Gud och bara betjdna méanniskor egentligen, mota deras behov pa alla mdjliga sétt.
Jag har en stor vision for staden jag bor i, i synnerhet vill jag se ett sorts foretag skapas som kan
finansiera kyrkan och ocksd ge manniskor fardigheter som de kan anvédnda for att fostras till
fullhet, det dr ndgot som resonerar hos mig.>

Alla nya kommunitetsmedlemmar tilldelas en andlig végledare, en ’herde”, av samma kon som har
ett sarskilt ansvar for dem under tva-tre ar och som i1 de stérre kommuniteterna ofta bor i samma
rum. Detta gor enligt Stephen Hunt att hemldsa, missbrukare och ungdomar frén dysfunktionella
familjer har stérre mojlighet att integreras i vardagslivet och finna stabilitet.>® En fattigdoms-
bekédmpande aspekt av egendomsgemenskapen dr dirmed véldigt central.

Flera av respondenterna betonar att det har blivit littare for dem att leva enkelt och ndja sig
med mindre efter att de har gatt med i egendomsgemenskapen:

Jag hade ett eget hus, en bra pension. Och efter att ha gett upp allt det kan jag knappt forstd hur
befriande det dr. Du vet, man... man bara sldpper saker. Man kastar sig ner i djupet. Och man
uppticker att, ja, de hir sakerna spelar ingen roll. Jag trodde att jag skulle sakna TV:n, men det
ar rétt sd ointressant, for man har gemenskap med ménniskor och det betyder allt.>’

En enkel livsstil betonas alltsd i kommuniteterna. TV-apparater kops inte in, och ovrig media
anvénds sparsamt. Med Internets 6kade popularitet har kommuniteter betett sig olika. Vissa har kopt
in tradlost Wi-Fi medan andra, sdsom Holy Treasure, forsokt begrénsa Internettillgdngen, enligt en
kommunitetsmedlem ”for att vi inte ska titta pd daliga saker”.’® Holy Treasure hade dock
inforskaffat tradlost Internet aret efter, men det anvéindes séllan.

Respondenten Mary beskriver intrddet i kommuniteten pa foljande sitt:

Jag bjods forst in av en vin till en l&nghelg i augusti 1996. Och jag gillade vad jag sig, jag
gillade kirleken, broderskapet, ordet som predikades, hur allt var sé radikalt. S& jag doptes den
helgen och gick hem och beslutade mig for att g& med i kommuniteten. [...] Jag bodde i en
lagenhet, som var bundet till mitt jobb, jobbet hade gett mig lagenheten. S& processen som
sattes igang var att jag gjorde mig av med det jag inte behdvde i kommuniteten. Ménga CD-

35 Intervju med Chris.

56 Hunt, 1998.

37 Intervju med Yvonne.

38 Vardagskonversation, Kettering, 20 augusti 2014.
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skivor, bocker och kldder som inte passade i ett kommunitetsliv. Och s packade jag och flyttade
ut.>

Gertie var 84 ar gammal nir hon gick med i kommuniteten Dayspring ar 2011. Hon beréttar att hon
hade velat g& med mycket tidigare dn sd, men dd hon skdnkte mycket pengar till sin syster i
Sydafrika var hon osdker pd om det kunde fortga i egendomsgemenskap. Det visade sig dock att
kommuniteten kunde fortsitta med de utbetalningarna efter att hon gick med.®

Gertie sdger angdende de uppoffringar som kommunitetslivet kan innebéra: ”Se pd Huwie och
Mike. De ér vildigt professionella méin frdn Oxford University. De kunde ha varit rika mén med
deras egna bilar och hus och allt. Se vad de gor. De har inget eget. Allt ar vért.”¢!

Pé frdgan om hur ménga fler akademiker som finns i1 kyrkan sidger Mike Farrant att det ar
ovanligt, Jesus Army och NCCC har proportionerligt mycket fler arbetare och lagutbildade &n den
brittiska befolkningen 1 6vrigt. Detta ansdg han berodde pd att egendomsgemenskapen dr sirskilt
attraktiv for dem som har det svart ekonomiskt, samt att rorelsen frédmst dr etablerat ute pa landet
dér antalet hogutbildade ér férre.5?

8.2 Diakoni
Kassoren Mike Farrant papekar hur viktig egendomsgemenskapen har varit for att finansiera
kyrkans verksamhet samt forse arbetet i rorelsen:

Var kyrka kunde inte ha gjort vad den har gjort om det inte hade varit for kommuniteterna,
kommunitetslivet dr dess centrum. Endast en fjdrde- eller femtedel av kyrkomedlemmarna ar
kommunitetesmedlemmar, men de star formodligen for 80 procent av kyrkans finansiella
resurser och 80 procent av den tid som krévs for att géra saker. S& det har varit en nyckel for hur
vi fungerar.

Enligt Vice sé gjorde moderbolaget for de olika Kingdom Businesses, House of Goodness Limited,
en vinst ar 2013 pa over 430 000 pund, varav 300 000 skénktes till kyrkans vélgorande dandamal.®
En stor del av overskottet gar till rorelsens Jesus Centres. Huw Lewis beréttar:

N4, detta dr platser dér vi tillber — vi samlas oftast pa sondagar eller andra dagar for mdten —
de ir platser for social hjélp, dér vi ser till de grundldggande ménskliga behoven hos folk. De
kan vara hemldsa, behova en dusch, nagot att &ta, lite kldder, de kan behova vard eller ett
lyssnande ora. [...] Centren ska hjélpa asylsokande, invandrare, de som vill ldra sig en forméga,
hjélpa dem som vill finna Jesus, som é&r andliga sokare... vi &r Oppna for alla sorts ménniskor,
du vet, centren ér inte till for en enda sorts ménniska.

Northamptons Jesus Centre dr en fore detta biograf centralt belégen inne i staden. Under ett besok
observerades ett drygt dussin volontdrer fran Jesus Army som arbetade i receptionen, caféet, med
undervisning, sjdlavard och administration. Ménga hemldsa strommade in genom portarna for att
spela biljard och fa mat.%* Flera av dem som gétt med i egendomsgemenskapen nyligen har varit
heml6sa som kommit till nagot av rorelsens Jesus Centres.%

Kommunitetsmedlemmen Jane menar att sjdlva kommunitetslivet underldttar for vardagligt
diakonalt arbete med dem som har det svart:

39 Intervju med Mary.

0 Vardagskonversation i Dayspring, Northampton, 27 augusti 2014.

61 Grenholm, 2016.

2 Vardagskonversation under bilresa pa vdg mot Northampton, 21 augusti 2015.
63 Shea & Childs, 2014.

64 Observation p& Northamptons Jesus Centre, 27 augusti 2014.

65 Observation av Jesus Army’s Winning Festival, 24 augusti 2014, Northampton.
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Nér vi bodde i vart eget hus brukade vi hjdlpa ménniskor, ménniskor brukade besoka oss, men
det var inte sarskilt enkelt att hjdlpa. Vi var bara en liten familj. Du vet, Tim jobbade hela dagen,
jag hade de tva barnen, sa det var inte sédrskilt ldtt. Men i ett kommunitetssammanhang har man
en storre familj ddr man kan ta emot géster, vet du, och betjdna dem. Och boérdan delas, vet du,
det &r inte bara en person som gor det.%¢

I Holy Treasure dok det upp ménniskor som hade det svért ekonomiskt, socialt och emotionellt som
fick hjélp och stdd i synnerhet pa de olika kvéllsmétena. En man hade nyligen skiljt sig, en kvinna
aterhamtade sig efter missbruk. Viljan att hjdlpa manniskor i ndd gor att Huw Lewis talar om att
starta ett “mini Jesus Centre” 1 Kettering dér en liknande verksamhet som den i Northampton kan
goras i mindre skala och avlasta kommuniteten. 5’

8.3 Uttride fran egendomsgemenskapen
Medan intrddet i egendomsgemenskapen 16ser méanniskors ekonomiska bekymmer finns det olika
roster kring vad som hdnder ekonomiskt ndr man ldmnar den. Mike Farrant séger:

Vi vill att de ska vara i en position dér de kan klara sig sjdlva. S& vem som helst, oavsett vad de
tog med sig in [i kommuniteten], 4r berittigad att be om en summa pengar, en stodutbetalning
[’relief of need payment”], nir de flyttar ut ur kommuniteten. Och det ska vara tillrackligt for att
de ska kunna skaffa sig ett eget boende nagonstans och ha tillrdckligt med pengar for att leva
den kommande manaden eller s4, tills ndsta 16n kommer in, och med de mébler - grundldggande
mobler - som de behover for att leva.®®

De som har fort med sig tillgangar in i egendomsgemenskapen exempelvis genom att sélja sitt hus
kan be om att fa tillbaka de pengarna fran den nationella fonden om de limnar. Aven om det rent
juridiskt dr forvaltarnas beslut fran fall till fall har praxis varit att alltid ge tillbaka insatta tillgangar
om detta begérs, enligt Mike.

Anklagelser har dock riktats mot Jesus Army om att aterbetalningar inte alltid sker. Kristen
Roe var hemlds och gick med 1 Jesus Armys egendomsgemenskap 2002-2004. Han séger till den
nordamerikanska kulturtidskriften Vice att han blev utesluten for att han dr homosexuell och hivdar
att han inte fick ndgon ekonomisk kompensation:

Alla mina pengar gick in i Jesus Armys gemensamma kassa, och jag fick inte en enda penny
tillbaka nér jag sparkades ut. Faktum &r att efter att jag hade uteslutits sé fortsatte de att ta emot
mitt bostadsbidrag i flera veckor [...] De séger att man far tillbaka pengarna nér man ldmnar,
men det far man inte. Vi vet inte vart pengarna gar eller vad de gér med dem, de gor sig aldrig
ndgonsin av med ens bidrags- eller bankuppgifter, och de far en att underteckna ett avtal om att
inte berédtta for nagon om vad som hander hos Jesus Army.%

En anonym talesperson for Jesus Army intervjuas ocksa i Vice-artikeln och kénner inte igen
beskrivningen Roe presenterar. Talespersonen insisterar att homosexuella dr vilkomna att vara med
1 kyrkan samt att alla som ldmnar egendomsgemenskapen har rétt att fi tillbaka de tillgadngar de fort
med sig in.””

De som hade ldmnat egendomsgemenskapen som undertecknad trdffade och samtalade med
patalade inte ndgra oegentligheter i samband med uttrddet. En familj fran Nottingham ldmnade den
kommunitet som de hade bott i under flera ar pa grund av att deras barn inte trivdes. De var
fortfarande med 1 kyrkan och fordldrarna uttryckte sorg dver att inte leva i kommunitet ldngre. De

%6 Intervju med Jane.

67 Vardagskonversation med Huw Lewis, Kettering, 28 augusti 2014.
68 Intervju med Farrant.

69 Shea & Childs, 2014.

70 Tbid.
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ndmnde ingenting om att de skulle ha blivit av med pengar ndr de ldmnade egendomsgemen-
skapen.”!

9. Deltagande och andlighet

Ett vanligt uttryck som anvéndes av flera kommunitetsmedlemmar var att deras kyrka var 724/7” —
24 timmar om dygnet, sju dagar i veckan.”? I och med att man bodde ihop och i ménga fall 4ven
arbetade ihop med forsamlingsmedlemmar s& var kyrkan pé ett tydligt sétt inte ndgot man “gick
till”, utan konstant var.

9.1 Deltagade i forsamlingens aktiviteter
Yvonne 1 Holy Treasure-kommuniteten siger:

Aven om man &r kristen s #r det vildigt svart att std emot virldens dragningskraft. Och kanske
vill man hitta pa ursikter for att inte komma pa motena. Eftersom jag &r hir [i kommuniteten] s&
deltar jag pé alla moten, enbart for att jag dr hér, och det haller mig hér. Jag skulle formodligen
hitta pé ursékter for att inte delta i mdtena om jag levde utanfor, det &r stirkande att bo i
kommunitet. Jag tror att Gud kan forma en mycket snabbare.”?

I Holy Treasure-kommuniteten dr andlighet vélintegrerat i vardagslivet. Spontana lovprisningar och
vilsignelser yttras flera ganger 1 timmen fran de flesta boende. De flesta vdggar bar kristen konst
och fotografier som pdminner om kyrkans identitet, och 1 stort sett varje kvill dr det ndgon form av
mote med bon, bibelldsning och gemenskap.

Dessa moéten har ofta en vildigt enkel struktur. P4 en grannmiddag i Holy Treasure-
kommuniteten samlades ungefar 30 personer i1 vardagsrummet och efter att pastorn Huw hélsat alla
vilkomna pdminde han barnen som var samlade om hur de hade talat om hopp under en tidigare
samling. Direfter uppmanade han de forsamlade att dela bilder och symboler for hopp som de kom
att tinka pa. Det var alltsd inte mycket av en traditionell enkelriktad predikan utan ett samtal som
bade barn och vuxna, mén och kvinnor deltog i. Andakten avslutades med bon och sedan bjods alla
forsamlade pa mat.”

Motet for covenant members pa onsdagkvéllen fick undertecknad inte vara med pa, men efter
motet ndr vi skulle dta Overrdcktes en folder som hade anvints pa mdtet. Den innehdll ndgra
bibelord och diskussionsfragor. De som deltagit pA motet berittade dven att de hade firat nattvard.”

Sondagsgudstjinsten for Ketterings Jesus Army-forsamling var den enda forsamlingsaktivitet
som inte skedde 1 Holy Treasure eller nagons hem, utan di anvdndes en kommunal méteslokal som
forsamlingen hyr. Métet inleddes med lovsénger, varav de flesta hade forfattats av rorelsens egna
medlemmar, dérefter holls en karismatisk och kdnslofylld predikan av kommunitetsmedlemmen
Tim om Andens gdvor. Predikan utgick frdn Apg 2 och Tim podngterade att egendomsgemenskapen
hade de redan, nu behdvdes mer av andedop och mirakler. Moétet avslutades med en barnvélsignelse
och forbon till tonerna av mer lovséang.”¢

Efter gudstjansten bjods alla forsamlade hem till kommuniteten, och de flesta f6ljde med dit
for lunch och gemenskap. Forsamlingen fortsatte att be for barnet som hade vilsignats pa
gudstjansten. Det blev efterrétt till maten och ménga dréjde sig kvar flera timmar.

7 Vardagskonversation, Kettering, 24 augusti, 2014.

72 Vardagsobservation, Kettering, 22 augusti, 2014.

73 Intervju med Yvonne.

74 Observation i Holy Treasure, Kettering, 21 augusti 2014.

7> Obervation i Holy Treasure, Kettering, 23 augusti 2014.

76 Observation i Cornmarket Hall, Kettering, 16 augusti 2015. Delar av Tims predikan finns i Grenholm, 2016.
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Huw Lewis betonar hur det andliga och sociala har suttit intimt samman alltsedan NCCC
startade:

Vi borjade leva i kommunitet for att vi som kyrka hade gatt igenom en fas av dop i den helige
Ande. Och det var ett dop in i kérlek. Och vi fann att det var sa att sdga grunden for véart liv
tillsammans, pé olika sétt, vi erfor den helige Andens uppfyllelse, den helige Andes fordndring.
Och det som hinde var att den kédrleken gjorde att vi samlades tillsammans. [...] Det finns négra
fantastiska historier om ménniskor som blev férvandlade av kraftméten med den helige Anden i
den karlekssituationen. Och s& det som hinde var att under en tidsperiod samlades ménniskor
och de ville inte ga ddrifran. De ville inte ga tillbaka till sina smé radhus, du vet, eller ga tillbaka
till sina lagenheter. De ville vara tillsammans med broderna. For den helige Ande ar en
samlande ande som forenar manniskor till ett nytt folk, en ny ménsklighet. Och vi ville visa att
det finns ett nytt sétt att leva i denna konsumtionistiska och kapitalistiska vérld. Vi ville
demonstrera det.

Med andra ord dr egendomsgemenskapen en del av den helige Andens verk lika mycket som de
karismatiska erfarenheterna var det enligt Lewis. Kommunitetslivet bygger pd en kérlek som
upplevs som gudagiven. Griansdragningen blir alltsd svar mellan kommunitet och kyrka, bade
historiskt och idag.

9.2 Kommunitetsliv som utlevnad av biblisk kristendom
Miénga kommunitetsmedlemmar héanvisar tillbaka till Apostlagdrningarna och uttrycker en
uppskattning och till vis mén en stolthet 6ver att fa dela en nytestamentlig livsstil. Mike séger:

Jag tror det speglar Jesu livsstil och hans larjungars livsstil, och det speglar den tidiga kyrkans
praxis. S& det &r bibliskt sunt. [...] Jag tror att ndr man tittar pa Nya Testamentet och de olika
bibliska buden — om att leva jamlikt, att besegra Mammons makt, att leva enkelt och
sjalvfornekande, att handla och tjdna pengar fér Guds Rike, och om att vara generés — sa har vi
funnit att kristet kommunitetsliv uppfyller vad Skriften har att saga.”’

Tim séger 1 sin predikan pa Ketteringforsamlingens gudstjinst:

Nér Apostlagérningarna kapitel 2 hdnde och Guds Ande kom ner och uppfyllde dem, sé& var
de... tillsammans! De var tillsammans! [...] Varje person gav allt... Detta &r grunden for den
hér kyrkan! De hade allt gemensamt.”®

Huw Lewis kopplar kommunitetslivet bade till den tidiga kyrkan och till Guds sjdlva natur:

Det ér sé hir Nya Testamentets kristendom sag ut. De hade egendomsgemenskap, ingen sa att
nagot som han dgde var hans eget, de hade allt gemensamt — allt gemensamt, s& sdger Skriften.
Och vi ténkte att vi méste gora detta. Det &r inte enkelt, det ar jobbigt, det dr kostsamt, men
detta dr Nya Testamentet, detta & Guds Ord till oss och vi maste lyda det ordet. P4 sa sitt &r
kommunitetsgemenskap Guds hjirta som uttrycks pa jorden. Gemenskap finns i himlen, Fader,
Son och Helige Ande, de delar gemenskap och fullstindig enhet. Detta &r Guds hjirta, vet du,
och det &r dér det borjar. For Gud ér en. Tre personer, perfekt gemenskap, perfekt kérlek, perfekt
enhet, och det vill vi demonstrera.”

Lewis uttrycker ddrmed kyrkans restorationistiska vision om att ateruppviacka den bibliska
kristendomen och menar att de som rorelse agerar 1 enlighet med treenighetens vidsen nér de delar
livet tillsammans.

77 Intervju med Farrant.
78 Predikan i Jesus Fellowship, Kettering, 23 augusti 2015. Med i Grenholm, 2016.
7 Intervju med Lewis.
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9.3 Kommunitetsmedlemmars upplevelse av andlig vitalitet
Respondenten Chris menar att hans liv har vénts frdn egoism och njutningslystnad till att kunna
vara generds och delande tack vare egendomsgemenskapen:

Hela mitt liv bestod av att gora saker som var bara sjdlviska helt enkelt, som endast gjordes for
min egen skull [...] Nu far jag dela mitt liv, dela mina giavor, mina talanger, mina pengar, allt jag
har. Jag har fétt se Riket i kommuniteten, s det dr inte mer &n rétt att jag fordjupas i det och
fortsitter fordjupas.8°

Liknande uppskattning yttrades fran minga kommunitetsmedlemmar: “Jag dlskar det. Det ar inte
bara miljon utan manniskorna. En underbar grupp méanniskor. Det fungerar verkligen val.”8! ”Det ar
mitt livs bésta beslut... Mitt kall att gora det var s tydligt. Vildigt tydligt. Det fanns inget sétt jag
kunde forneka det pa. Och jag tror att nér tiderna varit svéra... har den logiken héllit mig kvar. Jag
skulle inte vilja leva pa nagot annat sétt.”s?

Jane, gift med Tim och kommunitetsmedlem i1 Holy Treasure, sdger:

Det ar uppenbarligen en plats dir, som jag sa, jag har fordndrats mycket, jag har lakt mycket. Du
vet, jag upplever att Gud har gjort sitt verk 1 mig, jag har vuxit till att kinna honom och forsta
honom béttre. Och relationerna med ménniskor i kyrkan och familjen ar fantastiska faktiskt,
djup vinskap som haller ndr man gar genom svarigheter och s vidare... och att kunna anvinda
andliga gavor ocksa, du vet, for att betjina Kristi kropp. Som Jesus sa, tvitta larjungars fotter.®3

Jane berittar att anledningen att de lockades av Jesus Army var att de upplevde att de hade mer av
helig Ande och att de levde ut bibliska saker som andra kyrkor inte gjorde:

Jag och Tim brukade ga till en metodistkyrka som var vardigt fin, med véldigt uppriktiga och
overlatna méanniskor. Jag vill inte kritisera den men vi visste bade att vi vixte inte, vi kunde inte
mogna alls. Vi visste att det fanns saker i Bibeln som vi aldrig ndmnde, och nigra andefyllda
manniskor kom till var kyrka och vi visste att de hade saker som vi inte hade... Jag uppskattade
[kommunitetsliv], jag tyckte det var underbart, men jag var inte siker pd om det var ndgot for
oss. Men efterhand kénde vi bdda hur Gud kallade oss till, du vet, en djupare Gverlatelse, och
det var det nista steget for 0ss.?

Paret fann alltsd Jesus Army intressant primdrt utifrdn att de tyckte att dess medlemmar var
”andefyllda”, medan tanken pd att g& med i egendomsgemenskapen uppstod forst efterdt. Nar sa
blev fallet var det for att kommuniteten representerade djupare dverlételse i deras tro.

En av respondenterna klagade dock Over att det inte var tillrickligt med andligt liv i
kommuniteten: “Det dr ndgra saker som jag trodde vi skulle géra mer av, sisom gemensam
Bibelldsning och att be tillsammans. Vi gor lite av det men inte sirskilt mycket.”> For vissa ligger
kommunitetens andaktsliv alltsd inte pé tillrdckligt hog nivd, och di kan ett intrdde innebira
minskat andligt engagemang. Vi aterkommer till en diskussion om detta i analysen.

10. Frihet och sjalvbestimmande

Att g&d med 1 NCCC innebér att man inte ldngre sjdlv styr 6ver sin ekonomi utan dverldmnar allt
ekonomiskt beslutsfattande till féreningen. Man styr inte heller alls lika mycket dver sin tid utan blir

80 Intervju med Chris.
81 Grenholm, 2016.

82 Tbid.

8 Intervju med Jane.
8 Intervju med Jane.
85 Intervju med Mary.
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en del av ett kollektivt andligt liv. Minga av de mekanismer som styr ekonomisk och andlig
paverkan leder ddrmed till begriansad frihet.

10.1 Press att ga med i egendomsgemenskapen
Egendomsgemenskapen dr inte ndgot som alla Jesus Armys medlemmar forvéntas delta i. Det
betonas dock som nagot gott och efterstravansvért. Kyrkans trosbekénnelse siger:

Vi tror att dér det 4r mdjligt r det rétt for troende att frivilligt dela sina tillgdngar och inkomster,
for att “ha allt gemensamt” sdsom i den fOrsta kyrko-kommuniteten i Jerusalem.
Kommunitetsmedlemskap &r dock inte ett krav for forsamlingsmedlemskap.86

I en predikan pd ungdomskonferensen Raw 22 augusti 2015 sa Huw Lewis: “Jag vill bara
uppmuntra er att utveckla en delande livsstil. Ni bor inte alla i kommunitet och ni kommer inte alla
nodvindigtvis att gora det, men undvik kérlek till Mammon.”8” Han sédger dven i intervjun: Vi ser
att vara kommuniteter inte dr platser dér alla kan kinna sig bekvidma 1. Sérskilt nya ménniskor, och
heml6sa méanniskor kan ibland kdnna det svart att anpassa sig till en sadan livsstil.”8®

Respondenten Chris sdger: ”Jag tror inte att alla kristna ar kallade till att leva 1 kommunitet.
Jag tror att det &r ett ideal, ett vildigt bra ideal, och de som kan borde gora det. Men jag tror inte att
det &r for alla.”®?

Dock har avhoppade forsamlingsmedlemmar uttryckt en press att gd med i kommuniteterna,
inte minst hemlosa och fore detta hemlosa som har starka incitament att delta da de far gratis
boende och inkomst. I en kritisk artikel publicerad 1995 sdger Nick Hardwick, direktor for en
hjalporganisation for hemlosa: ”Vid tillfdllet star valet mellan gatorna och Jesus Army, och de
[hemlosa] vet att gatorna dr otroligt farliga, sd det &r inte mycket att forlora med att vélja Jesus
Army. Vem som helst kan erbjuda husrum till unga ménniskor dldre dn 16 ar utan nagra som helst
kontroller som reglerar dem.”?

En ung man vid namn James hade blivit utsldngd av sin familj nir de fick reda pa att han var
homosexuell. Hemlds och utsatt trdffade han Jesus Army i London och fick ingé i en kommunitet.
Nar han berittade att han var homosexuell sa de andra att det inte var ndgon fara. Men han upplevde
en storre och storre press att Overge sin sexualitet, och vid ett tillfdlle forsokte fyra
kommunitetsmedlemmar kasta ut demoner ur honom. Till slut ldmnade han kommuniteten och
kyrkan.”!

Jesus Armys trosbekdnnelse fordomer inte homosexuella relationer explicit men forutsitter att
dktenskap sker mellan heterosexuella par: Vi erkénner det heliga &ktenskapets ordning mellan de
panyttfédda, ddr man och kvinna, férenade av Gud, ska leva tillsammans i det rena dktenskap som
Skriften beskriver.”?

Tidningen Vice skriver om hur hemldsa 1 London varnar varandra for att uppsoka Jesus Army:

Nér vi talar med hemldsa ménniskor i London blev vi uppmanade att halla oss borta fran Jesus
Army, de varnade oss att de skulle lura oss till deras New Age-bondgérd med ett 16fte om mat
och séng, innan de stjdl vara pengar och tvingar oss att arbeta utan betalning. En hemlds
Londonbo vid namn Scott Larkin sa till oss: *Vi dr gamla, sa vi forstir snacket. Men Jesus Army
forgriper sig pé de unga och sarbara, sirskilt pd vintern nir kylan slér till. De erbjuder en mat,

86 Jesus Army, 2000.

87 Grenholm, 2016.

8 Intervju med Lewis.

8 Intervju med Chris.

90 Macdonald-Smith, 1995.

91 Ibid.

92 Jesus Army, 2008Db, artikel 30.
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och innan man vet det &r man pa en bondgard i Northampton. De tvingar en att skriva dver sina
bidragspengar och sen &r man fast mitt i ingenstans.’%?

Hiar framstills Jesus Army som nagot suspekt och okristligt ("New Age-bondgérd”) och
egendomsgemenskapen beskrivs som att vara fast ute pa landet och arbeta utan betalning. Att
hemldsheten forsvinner framhalls inte, istdllet for att betraktas som en trygg plats framstéar
kommuniteten som ett fingelse.

10.2 Begrinsningar i kommuniteten
Jesus Armys motto dr "Love, Power, Sacrifice”: kirlek, kraft och uppoftfring. Huw Lewis utvecklar
vad det sistndmnda star for:

Man kan inte skapa dkta kommunitet utan en vilja att uppoffra, uppoffra ens personliga val vid
vissa tillfallen for det stérre goda, uppoffra ens ambitioner, ens agendor, uppoffra de saker som
ar vardefulla for en, for ibland kallar Gud oss att 14gga ner dessa pa grund av ett hogre syfte.
Och det dr ofta smartsamt, det dr ofta svart, men det ar kraftfullt. Och kyrkan &r byggd pa
uppoffrande kérlek.

Paret Patrick och Heather d4r med 1 Ketterings Jesus Army-forsamling som covenant members, men
de dr inte med 1 kommuniteten. Pa fragan om hur deras tankar gér kring kommunitetsliv sdger
Patrick att de funderat mycket pa det och tror att de kommer ga med 1 framtiden, men &n sa linge
har det varit svart att acceptera de begriansningar som kommunitetslivet innebér.%*

Flera respondenter berdttar om hur deras familjeliv har komplicerats av kommunitetslivet.
Mary sager:

Folk tycker att vi dr tokiga och galna for att vi gdr med i kommunitet. Familjen ocksa, &ven om
de sa att de var glada for [min skull] att jag gjorde det sa holl de inte med om kommunitetsliv...
Sattet vi lever pa, den gemensamma kassan déir vi lagger alla vara pengar i kassan och bara far
vad vi behover, de tycker att det ar fullstdndigt konstigt. Sa dr det for ménniskor utanfér. Men
det &r ett bra sitt att leva.”

Jane sdger:

Jag tror att en av de mest smértsamma sakerna for mig har varit nir minniskor som du har levt
med i flera ar, det behdver inte ens vara en sérskilt stor tidsrymd, men ménniskor som man sett
Gud verka genom, ménniskor som man har bett for, dlskat, och sedan, du vet, beslutar de att
detta inte &r for dem och vandrar ivdg. Du vet, det dr vildigt smartsamt for man dlskar dem
verkligen, det betyder inte att man inte dlskar dem lédngre, men det finns en smirta dér, en
forlust, du vet, det dr nistan som att forlora en familjemedlem... En av de smirtsamma sakerna
var att ingen av véra dottrar har beslutat att leva i kommunitet. och jag antar att min vision och
mitt hopp var att de skulle det, inte nddvandigtvis hir men inom kyrkan, s& det gjorde ont nér de
béda beslot att for &tminstone denna period i sina liv inte ville det.

En av Janes och Tims doéttrar var aktiv 1 forsamlingen i Kettering och besokte kommuniteten ofta.
Janes rad till andra som dr nyfikna pd kommunitetsliv lyder:

Om man flyttar in i kommunitet eller startar en kommunitet - var 6ppna gentemot varandra. Om
du uppticker att ndgot ar svart, kénn dig fri att dela det. Du vet, se det inte som en svaghet eller

93 Shea & Childs, 2014.
94 Grenholm, 2016.

% Intervju med Mary.
% Intervju med Jane.
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att du inte far lata ménniskor veta att du brottas med det ena eller andra, utan var 6ppen, for det
ar sa mycket béttre vet du. Det dr svart antar jag, men ocksa fantastiskt.?’

Kommunitetsmedlemmen Mhairi 1 Birmingham séger till tidningen Sunday Mercury att hennes son
vaxte upp i Jesus Army men ldamnade rorelsen som tonaring och bor nu i Mhairis hemland Kanada.
Hon sade till reportern att det var sméartsamt men en del av Guds plan.”®

Att kommunitetslivet kan vara utmanande och till och med véldigt jobbigt dr nigot som
respondenter dterkommer till i en anda av sjédlvkritik. Mary sdger: ”Det dr som vilken familj som
helst, vi har vara berg och dalar, vi faller ner, tar oss upp, fortsitter leva och fortsétter tjina
varandra.” Chris sédger:

Att leva i kommunitet dr inte 1att (skratt). Inte alls. Jag vill regelbundet 1dmna. Férmodligen...
jag har aldrig kommit nér att Idmna kan jag tilldgga, men det dr ganska ofta sa att man upptiacker
saker som dr otroligt svara. Och det innebar att jag kontinuerligt maste do fran mina egna
ambitioner, mina egna réttigheter, mina egna... sa att andra kan véxa. S& kommunitetsliv &r inte
latt, det ar ett jobb, men det ar véldigt belonande.

10.3 Kvinnors frihet

Jesus Army har ldnge gjort en stor skillnad mellan kvinnor och mén. Deras trosbekdnnelse séger:

Vi erkdnner att man och kvinna ar jimlika i sin skapelsestatus, alla &r Guds soner genom tron
och dopet i Kristus. Vi forsvarar dock den bibliska distinktionen mellan manlighet och
kvinnlighet i denna nuvarande tidsdlder enligt Guds syfte med skapelsen, och att médn och
kvinnor skiljer sig i roll, utseende och klddnad. Vi erkénner, darfor, denna heliga skillnad genom
hela kyrko-kommuniteten, och ser att systrar uppfyller sina olika uppgifter inom ramen av sin
kvinnlighet och inom brodernas gudfruktiga, omslutande auktoritet.”

Och pé ett annat stille: ”’Vi menar att ingen kvinna ska vara en pastor-dldste, for kvinnor ska inte ha
en sadan auktoritet Gver mén.”1%0

Denna konservativa etik hade implikationer som observerades pd en rad olika sétt. De fem
apostoliska ledarna for rorelsen, dir Huw Lewis ingar, var alla mén. Alla pastorer som patriaffades
var médn. De som regelbundet ordnade med mat, diskning och stddning 1 Holy Treasure var oftast
kvinnor, dven om det dven forekom att minnen hjilpte till i synnerhet med diskningen. Aldre
kvinnor hade sillan byxor, utan kjol eller kldnning.

Rorelsen har vid flera tillféllen kritiserats for sin kvinnosyn. David Barrett skriver:

Jesus Army har anklagats for att vara vildigt mansorienterad, inte bara genom sin aggressiva
evangelisation, utan ocksa i hur kvinnor behandlas. Rorelsen tror starkt pd traditionella
konsroller i samhéllet. Mén &r ledarna, kvinnorna i rorelsen har till stor del en stodjande roll. De
verkar bekvidma med att ignorera de samhilleliga fordndringar som skett de senaste
decennierna, och ger upp de rittigheter och den status som kvinnor har kdmpat for att f4 de
senaste aren.!0!

Tidningen Vice anmirker att medan vissa kanske kan acceptera denna ojamstélldhet giller det
formodligen inte alla som ingar i kommuniteterna:

Att besluta om att ldmna ett normalt liv och ga in i en vérld dér kvinnor ar tjanare, sexualitet
utanfor heterosexuellt, traditionellt dktenskap forhindras och dér alla frukter av ditt arbete delas

97 Ibid.

98 Luxmore, 2007.

% Jesus Army, 2008b, artikel 35, min dversittning.
100 Jesus Army, 2008b, artikel 32, min Gversittning.
101 Barrett, 2001.
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gar bra om det verkligen dr vad du vill — det ar ett fritt land. Men hur ar det med dem som gor
dessa uppoffringar for en Gud de kanske inte tror pd for att det ar ett val mellan det och
gatan?102

Trendbrott kunde dock ocksa observeras. P4 ungdomskonferensen RAW som samlade stora delar av
rorelsens ungdomar kunde kvinnor béde tala och leda moten.!® T forkunnelsen betonades att bade
kvinnor och méin kan bli ledare.'* P4 bdde ungdomskonferensen och i andra Jesus Army-
sammanhang skiljde sig klddstilen hos de yngre inte mer mellan kvinnor och mén &n vad som
vanligtvis rader i samhéllet utanfor.!%

Vissa frihetsbegransningar drabbade bide kvinnor och mén. I kommuniteten Spreading Flame
satt manliga och kvinnliga singlar vid olika bord.!® Kommunitetsmedlemmar som blir romantiskt
intresserade av varandra ska enligt praxis fOorst prata med kommunitetens pastor som godkdnner
relationen, och dejtingen som foljer dr reglerad.!%’” Dessa regler ska ha vuxit fram efterhand pa
grund av att kommunitetslivet komplicerades med ungdomar som hade méanga relationsband at
olika hall.

11. Analys och diskussion

Lat oss nu undersoka i vilken man materialet svarar pd hur Jesus Armys egendomsgemenskap
paverkar dess forsamlingsliv.

11.1 Egendomsgemenskapens organisering

Egendomsgemenskapen 1 NCCC idr nérapa fullstdndig och intentionen &r att de som deltar 1 den ska
gora detta resten av sina liv. Dartill &r det proportionerligt sett vdldigt méinga av
forsamlingsmedlemmarna som dr med i den, forsamlingarna dr centrerade kring kommuniteter och
de flesta pastorer dr kommunitetsmedlemmar. Allt detta medfor att omfanget av egendoms-
gemenskapens paverkan dr vildigt stor, framst for dem som &r en del av den givetvis men dven for
ovriga.

Fickpengarna som varje kommunitetsmedlem far skapar viss individuell frihet och flexibilitet
1 ett liv som 1 Ovrigt styrs av det kollektiva. Det tycks handla om en pragmatisk 16sning géllande
vardagskonsumtion snarare dn en kompromiss med idealet om “allt gemensamt”, dé alla far samma
summa och dd manga pendlar till jobb och skola.

Provotiden garanterar till viss man seriositet 1 beslutet att gd med 1 egendomsgemenskapen
och ger kommuniteterna mer skydd mot utnyttjande. Samtidigt far noviserna tillgdng till
egendomsgemenskapens fattigdomsbekdmpande och andligt vitaliserande aspekter direkt.
Mgjligtvis kan novistidens hogre grad av frihet leda till besvikelse nidr ménniskor gar med i
egendomsgemenskapen helt och fullt.

Existensen av kommunitetsdrivna foretag dir enkelhet och jdmlikhet dr grundvirderingar
bidrar ytterligare till att oka paverkan pa forsamlings- och kommunitetsmedlemmarna.
Arbetstrdning gynnar dven de som sedan ldmnar kommunitetslivet och den andliga paverkan okar
likvédl, men friheten begrinsas ndr kommuniteten kontrollerar inte bara ens hem utan dven ens
arbete.

102 Shea & Childs, 2014, min dversittning.

103 Observation pA RAW, Northampton, 21 och 22 augusti 2015.

104 Thid.

105 Det vill séga, yngre kvinnor har ofta byxor medan mén sillan har klanning.

106 Observation i Spreading Flame, London, 23 augusti 2014.

107 Vardagskonversation pA RAW, Northampton, 22 augusti 2015. Se 4ven Hunt, 1998.
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Det samlade intrycket dr att bade egendomsgemenskapen savdl som kyrkan i sin helhet ar
vilorganiserad, med ett tydligt ledarskap och en utvecklad struktur med mycket gemensamt
kommuniteterna emellan. Detta, tillsammans med den konservativa kvinnosynen som varit rddande
och som vi kommer tillbaka till, gor att Jesus Army placeras lattats i Walkers R1-kategori. Deras
restorationism sker i1 en hierarkisk ordning som é&r starkt evangeliserande. Det finns dock aspekter
av R2 som ocksé syns, vilket vi snart kommer in pa.

11.2 Ekonomiska konsekvenser

Det sammantagna intrycket frdn intervjuer, observationer och ldsning av sekunddrkillor &r att
egendomsgemenskapen effektivt eliminerar fattigdom bland kommunitetsmedlemmarna. Detta
tycks bidra till att lagutbildade och fattiga &r Overrepresenterade i egendomsgemenskapen, men
tillrackligt manga har arbete for att den gemensamma kassan inte ska tommas pa pengar. Att
Kingdom Businesses ar anpassade fOr att anstélla manniskor med lite utbildning och erfarenhet
medverkar givetvis till detta.

Egendomsgemenskapen gor dven att kyrkan far in mycket pengar som kan spenderas pa
sociala projekt for fattiga méanniskor utanfor egendomsgemenskapen, framst genom Jesus Centres.
Enligt kassoren Mike Farrant stdr egendomsgemenskapen for 80 procent av kyrkans finansiering
trots att de som ar med 1 den uppgér till en knapp fjardedel av alla forsamlingsmedlemmar. Det ar
ddarmed plausibelt att anta att egendomsgemenskapen frigoér mer resurser for kyrkans sociala arbete
an vad enbart frivilligt givande ger.

Det samlade vittnesbdrdet fran manga av respondenterna dr dven att det blir enklare att leva
enkelt 1 kommuniteten och att man pa sa sétt I6ser problem relaterat till rikedom och konsumism.
Respondenterna som beskriver detta uttrycker en frihetskdnsla och en ldttnad som kan indikera
minskad stress och oro. Pa ett nationalekonomiskt plan leder denna enklare livsstil formodligen till
miljoméssiga vinster.

Walker menar att diakoni och engagemang for social rittvisa dr en R2-egenskap som R1-
rorelser ofta saknar, men Jesus Army ir ett tydligt undantag frén det. Anda frin bérjan har strivan
efter att hjdlpa de fattiga varit en ledstjarna for kyrkans identitet. R2-vérderingen ekumenik ar
dartill ndgot som har 6kat i popularitet fran Jesus Armys sida pa senare tid.

Kritiska artiklar har talat om hur hemldsa ibland litsas vara kristna for att fa del av
egendomsgemenskapen da denna dr sa attraktiv. Nér de 1dmnat har deras kritik varit att det finns en
fundamentalism 1 kyrkan som bland annat kommer till uttryck genom intolerans gentemot
homosexuella. Religios egendomsgemenskap kan alltsd finga upp ménniskor som lockas av de
socioekonomiska fordelarna men som inte delar rorelsens teologi. Vi kommer komma tillbaka till
behandlingen av homosexuella nedan.

Anklagelserna om att man inte fér tillbaka pengar ndr man ldmnar egendomsgemenskapen
tycks till viss min bygga pa ett missforstind. De som riktar denna anklagelse enligt
sekundirkéllorna dr hemldsa som tagits in 1 kommuniteterna, och det som de kritiserar &r att de inte
fatt tillbaka sina bidragspengar, det vill séiga sin inbetalda inkomst, nér de lamnar. Detta ir inte
heller vad Jesus Army utlovar, utan det dr de som skénkt ti/lgangar som kan gé det tillbaka, ndgot
hemlosa vildigt séllan har stora méngder av.

Dock verkar dessa kritiker inte ha fatt ndgon standardsumma for att bygga ett liv pa egen
hand, nagot Mike Farrant péstdr att alla ska ha ritt till oberoende av huruvida de har skénkt
tillgdngar eller inte. Detta &r allvarligt d& méanniskor kan ldmnas utblottade 1 fattigdom utan en
sddan gdva ndr de ldmnar egendomsgemenskapen.
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11.3 Deltagande och andlighet

Den samlade bedomningen utifran materialet ar att bade deltagande 1 forsamlingslivet och andlig
utveckling gynnas kraftfullt av kommunitetsliv. Kommunitetsmedlemmar deltar i ndstan varje mote
som arrangeras av forsamlingen och andlighet 4r vilintegrerat 1 kommunitetslivet.
Kommunitetsmedlemmar stir for det mesta av allt praktiskt arbete forsamlingsrorelsens behdver
och utgdr en naturlig kdrna for Jesus Armys forsamlingsliv.

Det finns en tydlig holistisk tanke med kommunitetslivet ddr bdde dess orsak och
konsekvenser upplevs ha andliga aspekter. Egendomsgemenskapens uppkomst beskrivs som en
karismatisk erfarenhet ddr den Helige Ande bade gjorde mirakler och ledde det brittiska Jesusfolket
till att ha allt gemensamt.

Det finns en utbredd dvertygelse bland respondenterna att de praktiserar kristendomen sdsom
Jesus och apostlarna ville att den skulle praktiseras. Egendomsgemenskapen blir diarmed
identitetsbyggande och bekriftande i en andlig stridvan att leva bibliskt. Det dr ett signum for Jesus
Armys restorationism, aterupprittandet av ndgot ursprungligt som till och med manga andra kyrkor
som hdvdar sig ha samma ambition inte forsoker aterupprétta.

Naturligtvis finns det kristna rorelser som inte praktiserar egendomsgemenskap som ocksa &r
overtygade om att de lever ut Nya Testamentet, exempelvis genom att argumentera fOr att
egendomsgemenskap inte dr normativt eller inte géller idag. Men eftersom egendomsgemenskap ar
tamligen radikalt och kraver mycket av den som deltar medfor detta en kostnad som de som inte
lever 1 egendomsgemenskap inte upplever. Darmed ar det rimligt att anta att den restorationistiska
tillfredsstéllelsen &r storre, eller 1 varje fall viktigare, for dem som lever i egendomsgemenskap och
ar overtygade om att kristna ska leva 1 egendomsgemenskap, jamfort med dem som ar overtygade
att kristna inte ska leva i egendomsgemenskap och inte heller gor det.

Medan majoriteten av respondenterna talade om okad andlig vitalitet lyfte en av dem att
graden av andlig aktivitet faktiskt var ldgre 4n hon hade forvéntat sig. Det framgick inte om hennes
personliga andaktsliv hade minskat pa grund av detta sedan hon gétt med 1 egendomsgemenskapen
eller om den enbart inte hade okat s mycket som hon hade hoppats, men utifrdén hur ménniskors
personliga andaktsliv kan se véldigt olika ut ar det definitivt en teoretisk mojlighet att
kommunitetslivet kan innebira en andlig begrénsning for vissa.

Faktum é&r att hdr kan provotiden vara gallrande. Respondenter upplever att kommuniteten
varit helande och hjilpt dem leva mindre sjdlviskt, men det dr inte omdjligt att tinka sig att det
intima gemensamma livet kan vara jobbigt for andra och faktiskt producera eller &tminstone dka
sjdlviskhet nir ens personliga utrymme inskrinks. De som eventuellt upplever detta torde di 1dmna
egendomsgemenskapen och ddrmed inte finnas tillgdngliga for att intervjuas i en sddan hér studie.

11.4 Frihet och sjalvbestimmande
Den samlade bedomningen utifran studien ar att egendomsgemenskap innebdr en rad olika
inskrdnkningar pa individens frihet och sjidlvbestimmande. Egendomsemenskapen i sig sjdlv dr
frivillig &ven om den flitigt uppmuntras och utmalas som ett efterstrdvansvirt ideal. Retoriken fran
Huw Lewis idag angdende hur alla inte dr kallade till egendomsgemenskap star 1 bjart kontrast till
Noel Stantons kommentar 1973 apropé huruvida alla ska gd med i kommunitet: *’Varfor inte?”
Forvisso har rorelsens kritiker beskrivit en press att ga med 1 egendomsgemenskapen, inte
minst di valet stir mellan det och att leva som hemlds pa gatan. Detta dr dock i sig inget Jesus
Army kan belastas for: att egendomsgemenskapen dr attraktiv for hemldsa dr en naturligt
konsekvens av att den sa effektivt eliminerar fattigdom, men det &r inte samma sak som att aktivt
tvinga ménniskor att ga med. Det kan vara fullt forstaeligt att hemlosa inte dr bekvima med djup
spiritualitet och Jesus Armys etiska koder, men enda sittet att minska “pressen” att gd med i
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egendomsgemenskapen med asyftning pa hur attraktiv den &r torde vara att helt enkelt avskaffa den,
vilket inte hjélper de hemlosa sérskilt vil.

Manga respondenter séger att kommunitetslivet innebdr uppoffringar och forutsitter att man
”dor” fran egna behov och begir. Ett exempel som aterkommer ar beskrivningar av hur inte alla
familjemedlemmar vill vara med 1 egendomsgemenskapen. Implicit kan detta dven inkludera en
sorg 1 att inte kunna triffa dem lika ofta 1 och med att kommunitetslivet blir uppbundet, &ven om en
av respondenternas dotter var aktiv i den lokala Jesus Army-férsamlingen utan att bo 1 kommunitet.

Sekundérkéllorna har gett tva exempel pa hur homosexuella har behandlats illa inom Jesus
Army, den ena uteslots och den andra lamnade rorelsen efter att fyra mén forsokt driva ut demoner
ur honom. Kyrkan erkinner inte samkonade dktenskap samtidigt som homosexuella har vilkomnats
inom egendomsgemenskapen, detta leder ofrdnkomligen till en intressekonflikt. Badde uteslutning
och forsok att bota homosexualiteten upplevs forstaeligen som franstétande av dem som drabbas,
och att forbjuda homosexuella att g& med i egendomsgemenskapen redan fran borjan skulle
formodligen f4 samma resultat, s det enklaste sittet att undvika friktion ldr vara att kyrkan byter
position. P4 ett generellt plan kommer det dock vara ofrankomligt att kyrkans officiella
standpunkter krockar med individers uppfattningar pa ett starkare sétt i en kommunitet &dn utanfor,
pa grund av egendomsgemenskapens frihetsbegrénsningar.

Kvinnors frihet ir mer begrinsade in mins inte minst nér det giller andligt ledarskap. Aven
hédr krockar kyrkans officiella position med individers uppfattningar bidde innanfor och utanfor
kyrkan. Observationerna pa ungdomskonferensen RAW indikerar att en fordndringsprocess &r
igéng, diskrepansen mellan den officiella kvinnosynen och hur Jesus Armys yngre generation ser pa
jamstilldhet gor att de senare formar ett sétt att bedriva kyrka som tycks strunta i vad den officiella
positionen sdger. Detta skulle helt enkelt vara en mer R2-orienterad rorelse bland Jesus Armys unga
generation som véxer inom den R1-baserade samfundsstrukturen.

Kan det vara sé att egendomsgemenskapen inte bara forstarker utan orsakar den konservativa
kvinnosynen? Lat oss betdnka kloster ddr mén och kvinnor som lever i celibat néstan aldrig bor
tillsammans med varandra, utan klostren dr konssegregerade. I munkkloster dgnar sig mén &t
hushallsarbete medan i nunnekloster kan kvinnor leda och halla i andakter. D& katolska och
ortodoxa kyrkor har en minst lika konservativ kvinnosyn som Jesus Army é&r det fortfarande inte
jamstilldhet vi talar om — nunnorna far inte halla missa utan det maste en manlig prist gora —
men det dr en annan dynamik jamfort med Jesus Armys konsblandade kommuniteter utan
celibatkrav. Vissa forskare sdsom Ernst Haenschen menar som vi har sett att egendomsgemenskap
kréaver celibat for att den ska fungera.

Dock har jag svart att se varfor en konsblandad egendomsgemenskap per automatik skulle
orsaka brist pa jimstélldhet. Hade ingéngsldget varit en teologisk dvertygelse om att kvinnor och
man ar fullt jdmstidllda dven ndr det géller ledarskap borde egendomsgemenskapen ha kunnat
forstirka de Overtygelserna da deltagandet stirks. Nu har istdllet den ojamstéllda teologin forstirkts
pa detta sitt.

Restriktionerna for bade kvinnor och mén gar alla ut pa att forsvara att romantiska relationer
uppstér mellan kommunitetsmedlemmar. Aven denna frihetsbegrinsning skiljer sig frin hur det
vanligtvis ser ut utanfér kommuniteten och kan mgjligtvis géra den mindre populér inte minst bland
unga vuxna.
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12. Slutsats

Denna uppsats har sokt svara pa fragan hur pdverkar Jesus Armys egendomsgemenskap dess
forsamlingsliv? Det som materialet har kunnat visa &r att forsamlingslivet for det forsta paverkas
mycket av egendomsgemenskap pa grund av att denna ar fullstindig, central i kyrkostrukturen och
omfattar ungefir en fjirdedel av alla forsamlingsmedlemmar. Ekonomiskt sett eliminerar
egendomsgemenskapen bade fattigdom och personlig rikedom inom sig samt frigér mycket resurser
for extern diakoni, dock tycks det finnas en risk for dem som ldmnar egendomsgemenskapen att bli
fattiga. Deltagandet 1 forsamlingslivet okar kraftigt och kommunitetsmedlemmarnas egna andliga
liv gynnas for det mesta enligt dem sjdlva. Friheten for kommunitetsmedlemmarna inskréinks, 1
synnerhet for kvinnor dven om rorelsen tycks bli mer jamstdlld i och med ett pagaende
generationsskifte.

Pa ett generellt plan verkar det vara ofrankomligt att en egendomsgemenskap som minskar
ekonomisk ojamlikhet och 6kar andligt deltagande ocksé minskar friheten. Onskvirda ekonomiska
och andliga effekter av en egendomsgemenskap tycks alltsi komma till priset av minskad
individuell autonomi. Vad giller den ojimlika behandlingen av kvinnor och homosexuella dr det
inte en nodvindig generell konsekvens av egendomsgemenskap 1 sig, men egendomsgemenskap
kan forstérka sddana praktiker om de redan finns dér 1 och med frihetsbegrédnsningen.

Fallet Jesus Army visar att egendomsgemenskap dr mojligt att bedriva pa storre skala i en
modern forsamling idag. For de som funderar pa egendomsgemenskap som forsamlingsmodell eller
livsstil bor vinsten av ekonomisk jdmlikhet och andligt deltagande vdgas mot kostnaden 1
frihetsbegransningar.
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Kallforteckning

Antika killor

1 Apol. — Forsta apologin, Justinus Martyren.
Apol. — Apologi, Tertullianus.

Did. — Didacheé, de tolv apostlarnas ldra
Haer. — Mot Heresierna, Irenaeus av Lyon
Herm. Vis. — Hermas Herden, synerna.

Laps. — Om avfillingarna, Cyprianus.
Peregrinus, Lukianos.
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